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Baldegg, 16. September 2020

Revision Ortsplanung geméss 6ffentlicher Auflage vom 19. August bis am 17. Sep-
tember 2020 - Einsprache

Sehr geehrte Damen und Herren

Ich bin Alleineigentiimer (unter anderem) der von der obgenannten Ortsplanungsrevi-
sion betroffenen Grundstiicke Nrn. 411, 416, 420, 443 und 460. Als solcher erhebe ich
hiermit fristgerecht Einsprache und stelle folgende Antriage:

1. Die Ortsplanungsrevision der Gemeinde Rdmerswil gemiss 6ffentlicher
Auflage vom 19. August bis am 17. September 2020 sei nicht zu genehmi-
gen.

2. Eventualiter zu Ziff. 2 hiervor: Die Ortsplanungsrevision der Gemeinde Ré-
merswil gemdss dffentlicher Auflage vom 19. August bis am 17. September
2020 sei insoweit anzupassen, als

2.1. auf meinem Grundstiick Nr. 411, GB Rémerswil, entlang des Baldeg-
gerseeufers, auf die Festlegung eines Gewésserraums resp. einer
«Griinzone Gewdsserraum Gr-G» und einer «Freihaltezone Gewisser-
raum Fr-G» verzichtet oder — subeventualiter dazu — ein Gewiisser-
raum resp. eine «Freihaltezone Gewédsserraum Fr-G» mit einer Breite
von maximal 15 m festgelegt wird. Die Breite des Gewisserraums
resp. der «Freihaltezone Gewésserraum Fr-G» sei dabei durchwegs ab
einer (zuvor von einer neutralen, sachverstindigen Person zu be-
stimmenden) Héhenlinie von 463.60 m {i.M. zu messen.

2.2. auf meinem Grundstiick Nr. 411, GB Rémerswil, entlang des Neuhus-
bachs (GEW-ID: 742026), auf die Festlegung eines Gewisserraums
resp. einer «Griinzone Gewasserraum Gr-G» und einer «Freihaltezone
Gewaisserraum Fr-G» verzichtet wird.



2.3. auf meinem Grundstiick Nr. 416, GB Romerswil, entlang des Birge-
bachs (GEW-ID: 743019) sowie entlang des Neuhusbachs (GEW-ID:
742026), auf die Festlegung eines Gewiisserraums resp. einer «Griin-
zone Gewidsserraum Gr-G» und einer «Freihaltezone Gewiisserraum
Fr-G» verzichtet oder — subeventualiter dazu - ein Gewisserraum
resp. eine «Freihaltezone Gewdsserraum Fr-G» mit einer Breite (auf
meinem Grundstiick} von maximal 5.5 m festgelegt wird.

2.4. auf meinem Grundstiick Nr. 420, GB Romerswil, entlang des Burg-
bachs (GEW-ID: 953828), des Neuhusbachs (GEW-ID: 742026) sowie
des Gewissers mit der GEW-ID: 742057, auf die Festlegung eines Ge-
wiésserraums resp. einer «Griinzone Gewisserraum Gr-G» und einer
«Freihaltezone Gewédsserraum Fr-G» verzichtet oder — subeventualiter
dazu — ein Gewisserraum resp. eine «Freihaltezone Gewiisserraum
Fr-G» mit einer Breite {auf meinem Grundstiick) von maximal 5.5 m
festgelegt wird.

2.5. auf meinen Grundstiicken Nrn. 443 und 460, beide GB Romerswil, ent-
lang des Burgbachs (GEW-ID: 743055 und 743056) auf die Festlegung
eines Gewdsserraums resp. einer «Griinzone Gewisserraum Gr-G»
und einer «Freihaltezone Gewésserraum Fr-G» verzichtet oder — su-
beventualiter dazu ~ ein Gewisserraum resp. eine «Freihaltezone Ge-
wdsserraum Fr-G» mit einer Breite (auf meinem Grundstiick) von ma-
ximal 5.5 m festgelegt wird.

- unter Kosten- und Entschédigungsfolge -

Dies mit folgender Begrindung:

Zu allen Antrdgen

1.

Meine Grundstiicke Nrn. 411, 416, 420, 443 und 460, alle GB Rémerswil, befin-
den sich alle in der Landwirtschaftszone, wobei die Grundstiicke Nrn. 411, 416
und 420 zuséatziich mit einer Schutzzone (berlagert sind.

Laut dem offentlich aufgelegten «Zonenplan 1:8000» vom 15. Juni 2020 und dem
(ebenfalls &ffentlich aufgelegten) «Ubersichtsplan Gewasserraum 1:8000» vom
15. August 2020 soll auf allen diesen Grundstiicken ein Gewésserraum resp. ei-
ne «Grinzone Gewdésserraum Gr-G» ausgeschieden werden. Gemass Art. 20
Abs. 2 des offentlich aufgelegten Bau- und Zonenreglements vom 19. Mai 2020
hingegen bezweckt diese Griinzone die Freihaltung des Gewisserraums entlang
der Gewdsser innerhalb der Bauzonen. Nur schon aus diesem Grund kann auf
meinen vorgenannten Grundstiicken, welche sich - wie gesagt — alle ausserhalb
der Bauzonen befinden, keine solche «Griinzone» ausgeschieden und die fragli-
che Ortsplanungsrevision nicht genehmigt werden. Im Gegenteil ware auf meinen
Grundsticken — wenn Uberhaupt — eine «Freihaltezone Gewisserraum Fr-Gy»
auszuscheiden. Dabei gehe ich aufgrund des offentlich aufgelegten Bau- und
Zonenreglements der Gemeinde Rémerswil vom 19. Mai 2020 davon aus, dass
die Nutzungsvorschriften in beiden Zonen dieselben sind resp. sich die zulassige
Nutzung nach Art. 41¢ der Gewdésserschutzverordnung (GSchV) richtet.



Hinzu kommt Folgendes: Gemass Art. 36a Abs. 3 des Bundesgesetzes Uber den
Schutz der Gewasser (GSchG) sorgen die Kantone dafir, dass der Gewasser-
raum bei der Richt- und Nutzungsplanung berticksichtigt wird. In der Nutzungs-
planung sind dabei nicht nur die Vorschriften der GSchV zum Gewasserraum,
sondern auch die allgemeinen Grundsétze des Raumplanungsrechts zu beriick-
sichtigen. So halt das Bundesgesetz (iber die Raumplanung (RPG) in Art. 1 unter
anderem fest, dass der Boden haushaélterisch genutzt werden soll. Die verschie-
denen raumwirksamen Tétigkeiten sowie die verschiedenen Schutz- und Nut-
zungsinteressen sind aufeinander abzustimmen. Insbesondere ist gemass den
Planungsgrundsétzen in Art. 3 RPG darauf zu achten, dass der Landwirtschaft
genigende Fliachen geeigneten Kulturlandes erhalten bieiben (vgl. Abs. 2a).

Bei meinen vorgenannten Grundstiicken handelt es sich um bestes Kulturland.
Die Grundsticke Nrn. 416 und 420, beide GB Rémerswil, bspw. bestehen fast
vollstdndig aus Fruchtfolgeflichen (FFF). Gleichwoh! soll auf jedem dieser
Grundsticke ein (Uberdimensionierter) Gewésserraum resp. eine (iberdimensio-
nierte) «Grinzone Gewéasserraum Gr-G» ausgeschieden werden. Von einer Be-
achtung der vorgenannten Planungsgrundsatze kann somit keine Rede sein.
Auch aus diesem Grund muss die fragliche Ortsplanungsrevision zwingend tiber-
arbeitet werden.

Zu beachten ist auch, dass ich Milchkiihe besitze und deshalb auf Flachen an-
gewiesen bin, auf welchen ich Gille und Dunger ausbringen und Futter fiir meine
Tiere produzieren kann.

Schliesslich halte ich es generell fir etwas bedenklich, dass Pliane mit einem
Massstab von 1:8000 resp. 1:5000 fur grundeigentimerverbindlich erklart werden
sollen, in diesen Planen aber (A) wenige bis gar keine Masse eingetragen, dafiir
aber (B) teilweise enorm dicke Linien verwendet werden. Im «Ubersichtsplan
Gewaésserraum 1:8000» vom 15. August 2020 bspw. soll der Gewasserraum
resp. die «Grinzone Gewasserraum Gr-G» auf meinem Grundstiick Nr. 411, GB
Romerswil, ab der «Hochwasserlinie Baldeggersee» gemessen werden. Diese
Hochwasserlinie aber ist auf dem von mir im Format DIN A3 ausgedruckten Pian,
im Ausschnitt «Nunwil 1:5000», fast 0.5 mm dick. Dies entspricht gemass dem
Referenzmassstab (dieser ist auf meinem Ausdruck ca. 12.5 mm lang und ent-
spricht 200 m) vor Ort rund 8 (!) m. Wie also soll ich meine Bewirtschaftung der-
einst auf einen solchen Plan ausrichten, wenn allein die eingezeichneten Linien
eine solch grosse Flache beanspruchen? Oder anders gefragt: Wie dirfen die
Fldchen «unter den Linien» bewirtschaftet werden?

Insbesondere zum Antrag Ziff. 2.1

7.

Dem offentlich aufgelegten «Zonenplan 1:8000» vom 15. Juni 2020 und dem
(ebenfalls &ffentlich aufgelegten) «Ubersichtsplan Gewasserraum 1:8000» vom
15. August 2020 zufolge soll auf meinem Grundstiick Nr. 411, GB Rémerswil,
entlang des Baldeggerseeufers, (unter anderem) ein Gewsasserraum resp. eine
«Griinzone Gewdsserraum Gr-G» ausgeschieden werden, mit einer Breite von
25.0 m ab der «Hochwasserlinie Baldeggersee» (vgl. dazu die untenstehenden
Auszlige aus den genannten Planen).



Gr-G

Griinzone Gewdésserraum Gr-G

Hochwasserlinie Baldeggersee

Ein solcher Gewasserraum resp. eine solche «Griinzone Gewisserraum Gr-Gy»
jedoch ist zum Schutz des Baldeggersees gar nicht erforderlich, da dieses
Grundstuck schon heute mit einer Schutzzone tiberlagert ist und von daher in
diesem Bereich schon jetzt Bewirtschaftungseinschrankungen bestehen (vgl. da-

zu den nachfolgenden Auszug aus dem aktuell geltenden «Zonenplanausschnitt
Nunwil» vom 18. August 2014).
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Und selbst wenn sich eine solche Gew&sserraumausscheidung — wider Erwarten
— gleichwohl als notwendig erweisen solite, kénnte resp. dirfte diese hier nicht
anhand einer Hochwasserlinie vorgenommen werden. Gemass Art. 41b Abs. 1
der Gewasserschutzverordnung (GSchV, SR 814.201) namlich bemisst sich der
Gewaésserraum ab der Uferlinie (und nicht ab irgendeiner Hochwasserlinie). Ge-
stutzt auf eine statistische Untersuchung der zur Verfuigung stehenden langjahri-
gen Messdaten der Pegelstdnde hat die Dienststelle Verkehr und Infrastruktur
des Kantons Luzern fur den Baldeggersee einen Seepegel von 463.60 m .M. als
massgebende Uferlinie ermittelt (vgl. dazu auch die Richtlinie «Der Gewasser-
raum im Kanton Luzern» des Bau-, Umwelt- und Wirtschaftsdepartements des
Kantons Luzern vom 1. Marz 2012, Ziff. 3.3).

Ubriges Gebiet C UG-C

Es ist nicht erwiesen und wird von mir bezweifelt, dass die — hier offenbar als
massgebende Uferlinie herangezogene — «Hochwasserlinie Baldeggersee» im
Bereich meines Grundstiicks Nr. 411, GB Romerswil, (durchwegs) eine Héhe von
463.60 m U.M. aufweist. Im Gegenteil bin ich der Ansicht, dass die genannte
Hochwasserlinie am eingezeichneten Ort um Einiges hcher (als 463.60 m .M.)
ist und deshalb die — fiir die Gewasserraumfestlegung massgebende — Uferlinie
im Bereich meines Grundstiicks deutlich naher am Baldeggersee liegt als im
Rahmen der vorliegenden Ortsplanungsrevision angenommen. Ich stelle deshalb
— fur den Fall, dass eine Gewdasserraumausscheidung auf meinem Grundstiick
Nr. 411, GB Romerswil, Uberhaupt notwendig sein sollte — den Antrag, den Ge-
wasserraum resp. die «Freihaltezone Gewéasserraum Fr-G» auf diesem Grund-
stuck (durchwegs) ab einer Héhenlinie von 463.60 m (.M. zu messen und diese
Héhenlinie zuvor von einer neutralen, sachverstandigen Person bestimmen zu
lassen (und mir dabei sdmtliche Parteirechte zu gewahren).

Art. 41b Abs. 1 GSchV besagt weiter, dass die Breite des Gewasserraums fir
stehende Gewasser, gemessen ab der Uferlinie, mindestens 15 m betragen
muss. Eine Erh6hung dieser Breite ist nach Art. 41b Abs. 2 GSchV nur ange-
zeigt, soweit dies erforderlich ist zur Gewahrleistung

des Schutzes vor Hochwasser,

des fur eine Revitalisierung erforderlichen Raumes,

Uberwiegender Interessen des Natur- und Landschaftsschutzes oder

o o T

der Gewassernutzung.

Dem éffentlich aufgelegten Raumplanungsbericht «Teilzonenplan Gewésserraum
Rémerswil» vom 19. Mai 2020 zufolge wird der Gewasserraum entlang des Bal-
deggerseeufers in weiten Teilen mit einer Breite von 15 m ausgeschieden. Nur,
wo entsprechende Interessen des Natur- und Landschaftsschutzes geltend ge-
macht wirden — und dies sei vorrangig zur Pufferung von Moorschutz-
Inventarflachen und gleichrangig schitzenswerten Biotopen der Fall —, werde ein
erweiterter Gewasserraum ausgeschieden (vgl. Ziff. 5.2.8). Zur Begriindung einer
solchen Erweiterung im Bereich meines Grundsticks Nr. 411, GB Rémerswil,
wird im genannten Bericht weiter auf die untenstehende «Abbildung» verwiesen:
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Danach befindet sich im Bereich meines Grundstiicks Nr. 411, GB Rémerswil,
zwar ein Feuchtgebiet. Inwiefern es sich bei diesem Feuchtgebiet um einen «Er-
héhungsgrund» im Sinne von Art. 41b Abs. 2 GSchV handeln soll, bleibt aller-
dings vdllig offen. Von einem «Uberwiegenden &ffentlichen Interesse des Natur-
und Landschaftsschutzes» jedenfalls kann keine Rede sein. Ohnehin wire die
vorgesehene Erhdhung der Gewasserraumbreite zur Gewéhrleistung dieses Inte-
resses nicht erforderlich, befindet sich das gesamte Grundstiick Nr. 411, GB
Romerswil, doch — wie vorstehend erwédhnt — schon heute in einer Schutzzone
resp. im «Ubrigen Gebiet C UG-C», welches gemass Art. 22 Abs. 1 des gelten-
den Bau- und Zonenreglements der Gemeinde Rémerswil vom 23. Januar 2009
(BZR) die Schutzzonen gemass der Verordnung zum Schutz des Baldegger- und
des Hallwilersees und ihrer Ufer vom 24. Januar 1992 (SRL) umfasst. Zu beach-
ten ist in diesem Zusammenhang zudem, dass solche Feuchtgebiete im Bereich
des Baldegersees auch ausserhalb des Seeufers vorkommen, diese also nicht
notwendigerweise mit dem Gewd&sser zusammenhéngen (so bspw. auf dem
Grundstiick Nr. 590, GB Gelfingen). Ein Gewasserraum jedoch darf geméss Art.



36a Abs. 1 des Bundesgesetzes Uber den Schutz der Gewasser (GSchG) nur
festgelegt werden, wenn er erforderlich ist fur die Gewahrleistung der naturlichen
Funktionen der Gewasser, des Schutzes vor Hochwasser oder der Gewasser-
nutzung. Diese Voraussetzungen sind hier aber nicht gegeben. Von einer Erhé-
hung der Gewasserraumbreite ist deshalb vorliegend abzusehen und es ist auf
meinem Grundsttck Nr. 411, GB Rémerswil, — wenn Uberhaupt — ein Gewasser-
raum mit einer Breite von maximal 15 m festzulegen, gemessen ab der gemass
der vorstehenden Ziff. bestimmten Uferlinie.

Insbesondere zum Antrag Ziff. 2.2

13.

14.

Gemass dem offentlich aufgelegten «Zonenplan 1:8000» vom 15. Juni 2020 und
dem (ebenfalls &ffentlich aufgelegten) «Ubersichtsplan Gew&sserraum 1:8000»
vom 15. August 2020 ist auf meinem Grundstlck Nr. 411, GB Rémerswil, weiter
ein Gewasserraum resp. eine «Grinzone Gewéasserraum Gr-G» entlang des
Neuhusbachs (GEW-ID: 742026) vorgesehen (vgl. dazu den untenstehenden
Auszug aus dem genannten Ubersichtsplan). Wie breit dieser Gewéasserraum
resp. diese «Griinzone Gewasserraum Gr-G» sein soll, lasst sich den genannten
Pléanen — aus welchem Grund auch immer — nicht entnehmen.

Griinzone Gewasserraum Gr-G

Hochwasserlinie Baldeggersee

Dem Raumplanungsbericht «Teilzonenplan Gewdésserraum Rémerswil» vom 19.
Mai 2020 zufolge jedoch wird im Bereich des Neuhusbachs aufgrund einer allfél-
ligen erneuten Verlegung des Gewdssers auf die Festlegung eines Gewisser-
raums verzichtet. Dies muss somit auch fir mein Grundstiick Nr. 411, GB Ré-
merswil, gelten. Im Ubrigen kénnte hier auf die Festlegung eines Gewasser-
raums resp. einer «Griinzone Gewdsserraum Gr-G» und einer «Freihaltezone
Gewasserraum Fr-G» auch deshalb verzichtet werden, weil der Neuhausbauch
kunstlich angelegt, teilweise eingedolt und sehr klein ist (vgl. dazu auch Art. 41a
Abs. 5 GSchV).

Insbesondere zum Antrag Ziff. 2.3

15.

Gemass den beiden vorgenannten Planen soll sodann auch auf meinem Grund-
stiick Nr. 416, GB Rémerswil, entlang des Birgebachs (GEW-ID: 743019) sowie
entlang des Neuhusbachs (GEW-ID: 742026), ein Gewasserraum resp. eine
«Grinzone Gewdasserraum Gr-G» ausgeschieden werden. Wiederum geht aus



den genannten Planen aber nicht hervor, in welcher Breite dieser Gewéasserraum
resp. diese «Griinzone Gewasserraum Gr-G» vorgesehen ist (vgl. den nachfol-
genden Auszug aus dem «Ubersichtsplan Gewasserraum 1:8000» vom 15. Au-
gust 2020). Dies ist klar ungentigend und vermag den Anforderungen an einen
solchen (Nutzungs-)Plan — wie gesagt — nicht zu gentigen.

/

AN T

Griinzone Gewésserraum Gr-G

16. So oder anders ist — da sowohl der Birgebach als auch der Neuhusbach kiinstlich
angelegt und sehr klein sind — auch in diesem Bereich auf die Festlegung eines
Gewasserraums resp. einer «Griinzone Gewasserraum Gr-G» zu verzichten (vgl.
dazu auch Art. 41a Abs. 5 GSchV). Subeventualiter ist — da der Birgebach und
der Neuhusbach je eine Gerinnesohle von lediglich ca. 0.6 m natirlicher Breite
aufweisen — ein Gewasserraum resp. eine «Freihaltezone Gewasserraum Fr-G»
mit einer Breite (auf der Seite meines Grundstiicks) von maximal 5.5 m auszu-
scheiden (vgl. dazu auch Art. 41a Abs. 1 Bst. a sowie Abs. 2 Bst. a GSchV).

Insbesondere zu den Antrégen Ziff. 2.4 und 2.5

17. Vgl. die Begrindung zum Antrag Ziff. 2.3 hiervor. Auch der Burgbach (GEW-ID:
953828, 743055 und 743056) sowie das Gewasser mit der GEW-ID: 742057 sind
kunstlich angelegt und sehr klein und weisen auf meinen Grundstiicken Nrn. 420,
443 und 460, alle GB Rémerswil, je eine Gerinnesohle von lediglich ca. 0.6 m na-
turlicher Breite auf (vgl. die nachfolgenden Ausziige aus dem «Ubersichtsplan
Gewasserraum 1:8000» vom 15. August 2020).



Burgbach

Neuhus-
bach,
(SEW-ID:

N

Burgbach

743055

Grilnzone Gewasserraum Gr-G

Auch auf diesen Grundstiicken ist deshalb auf die Festlegung eines Gewasser-
raums resp. einer «Griinzone Gewasserraum Gr-G» und einer «Freihaltezone
Gewasserraum Fr-G» zu verzichten oder — subeventualiter dazu — ein Gewdasser-
raum resp. eine «Freihaltezone Gewésserraum Fr-G» mit einer Breite (auf mei-



nen Grundstiicken) von maximal 5.5 m auszuscheiden (vgl. dazu auch Art. 41a
Abs. 1 Bst. a sowie Abs. 2 Bst. a GSchV).

Besten Dank fir lhre geschitzte Kenntnisnahme und 1hr Entsprechen.

Freundliche Griisse

T 77

Josef Nae
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Baldegg, 18. Januar 2021

Revision Ortsplanung gemadss offentlicher Auflage vom 19. August bis am 17. Sep-
tember 2020 - Einsprache

Sehr geehrte Damen und Herren

In obgenannter Angelegenheit beziehe ich mich auf Ihr Protokoll zur Einsprachever-
handlung vom 2. Dezember 2020 sowie den darin erwahnten Beschluss des Gemein-
derats vom 15. Dezember 2020 und teile Ihnen hiermit fristgerecht mit, dass ich an
meiner Einsprache vom 16. September 2020 vollumfénglich festhalte.

Zu Erganzung meiner Einsprachebegriindung fiige ich Folgendes an:

1. Obschon die Besprechung vom 2. Dezember 2020 als solche bezeichnet wurde,
handelte es sich dabei meiner Ansicht nach nicht um eine Einspracheverhand-
lung. Vielmehr hatte ich den Eindruck, als habe die Gemeinde den Einsprechen-
den an diesem Termin nur ihren bereits gefassten Beschluss kommunizieren wol-
len. Wohl deshalb wurde im Anschluss daran nur die Gewasserraumbreite des
Neuhusbachs (GEW-ID: 742026) Gberprift (vgl. Ergebnis, weiteres Vorgehen).

2. Gemdss dem offentlich aufgelegten Raumplanungsbericht vom 19. Mai 2020 la-
gen auf kantonaler Seite als Basis fur den Teilzonenplan Gewéasserraum Ro-
merswil folgende Daten vor (vgl. S. 4):

— Hinweiskarte dicht Uberbaute Gebiete, Kanton Luzern

— Gefahrenkarte Romerswil mit technischem Bericht und Anhang vom
19.09.2007

— Karte der Rinnsale im Sinne der amtlichen Vermessung vom 28.06.2018

Neu resp. gemdss Raumplanungsbericht vom 17. Dezember 2020 liegt nun
plétzlich auch noch ein Gutachten der Hodel Landschaftsarchitektur zur Puffer-



zonenausscheidung Baldeggersee vor, welches aber offenbar bereits am 27.
Februar 2020 erstellt wurde (vgl. S. 4):

- Hinweiskarte dicht uberbaute Gebiete, Kanton Luzem

- Gefahrenkarte Romerswil mit technischern Bericht und Anhang vom
19.09.2007

- Karte der Rinnsale im Sinne der amtlichen Vermessung vom 28.06.2018

- Gutachten Hodel Landschaftsarchitektur vom 27.02.2020 zur Pufferzonen-
ausscheidung Baldeggersee

Diese nachtragliche Erganzung der Grundlagen ohne eine erneute offentliche
Auflage ist meines Erachtens nicht zuldssig, stitzt sich die Gemeinde bei der
Festlegung des erweiterten Gewasserraums doch zur Hauptsache auf ebendie-
ses Gutachten. All jene Burger, welche im Rahmen der éffentlichen Auflage kei-
ne Einsprache erhoben hatten, haben somit gar keine Kenntnis von diesem (of-
fenbar sehr wichtigen) Dokument. Unzuldssig ist meiner Ansicht nach sodann
auch die Art und Weise, wie dieses Gutachten zustande kam. So wurde von
Herrn Roger Hodel am 13. Februar 2020 (unter anderem) auf meinem Grund-
stiick Nr. 411, GB Rémerswil, eine Begehung durchgefiihrt, ohne dass ich dazu
eingeladen worden wére. Ich hatte somit keine Gelegenheit, Herrn Hodel mein
Grundstick sowie dessen Bewirtschaftung durch mich zu zeigen. Ich frage mich
auch, wie Herr Hodel im Februar, im Winter, Uberhaupt festgestellt haben will,
wie ich mein Grundstick das Jahr Uber bewirtschafte. Ich verlange daher, dass
diese Begehung wiederholt und mit einem behérdlichen Augenschein verbunden
wird.

Auch sonst bin ich mit dem genannten Gutachten nicht einverstanden: Dass auf
meinem Grundstick Nr. 411, GB Rémerswil, kein wirkungsvoller Schutz gegen
Stoffeintrag vorhanden sein soll, ist unzutreffend. Wie an der obgenannten «Ein-
spracheverhandlung» erwéhnt, bewirtschafte ich auf diesem Grundstick bereits
heute resp. seit Jahren einen Uferstreifen von 15 m ausschliesslich extensiv. Auf
der Gbrigen Flache produziere ich Heu, baue also kein Gemiise etc. an. Auch
lasse ich seit 20 Jahren sporadisch das Sickerwasser in den Drainagen auf mei-
nen Parzellen auf seinen Phosphorgehalt untersuchen. Wie friihere Proben weist
auch die letzte Probe vom 12. Oktober 2020 auf meinem Grundstiick Nr. 411, GB
Rémerswil, einen Phosphorgehalt von nur 20 mg/m® auf (vgl. den beiliegenden
Prifbericht vom 23. Oktober 2020). Verglichen mit dem Gehalt im Baldeggersee
von derzeit 27 mg/m® weist mein Grundstiick Nr. 411, GB Rémerswil, also sogar
deutlich weniger Phosphor auf. Von einem Phosphoreintrag ab diesem Grund-
stick in den Baldeggersee kann also keine Rede sein. Hinzu kommt, dass das
Wiesland auf meinem Grundstick Nr. 411, GB Rdmerswil, gar nicht Uber-
schwemmt werden kann, da es um Einiges hoher liegt als der Seespiegel (vgl.
die beiliegende Oberflachenabflusskarte). Alles in allem gibt es somit keinen
sachlichen Grund, um auf diesem Grundstick einen erweiterten Gewasserraum
auszuscheiden. Ein solcher wére klar unverhaltnisméassig und deshalb nicht rech-
tens.

Zu beachten ist weiter Folgendes: Gemass dem Abschnittsplan, welcher dem
genannten Gutachten beigelegt ist, befindet sich mein Grundstiick Nr. 411, GB
Rémerswil, je zur Halfte in den Abschnitten 9 und 10, wobei sich im Abschnitt 10
hauptséachlich das Grundstiick Nr. 410, GB Rémerswil, befindet:



Im Abschnitt 9 wird die «aktuelle Nutzung der an das Moorbiotop angrenzenden
Flache» von Herrn Hodel wie folgt beurteilt:

..""‘11»\

? Akiuelle Nutzung der an das Moorbiotop angrenzend
(Beurtallungsbereich; erste 30-70m; gl atr:hl rdie Fggz':: 2%‘):".

©  Mahwiese, Mihwelde, Welde (Beurtellung mit Anhang 9.4.)
© exiensivbewinschafiet 4
0 wenlg intensiv bewirtschafiet 4

© mbtelintansiv bawirtschafist 3 15

© intenslv bewirtschaftet (Inid. Sportplatze)
Garlen, Acker, Kunstwiass auf Fruchtiolgeflache
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Im Abschnitt 10 nahm Herr Hodel die folgende Beurteilung vor:
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] Akiuslle Nutzung der an das Moorblotop mi?remnden Fliiche
(Beunanunqstmg

ch: arste 30-70m; git auch flr die Fragen 4-6)
Mahwiese, Mhwelde, Welde (Beurtellung mit Anhang 9.4.)
o exensh bewirtschaftet

o wenigintensiv bewirischafet
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o mhelintensiv bewirtechaftet
o Intensivbewirtschafiat (nid. Sportplitze)
o Garten, Acker, Kunstwigse auf Fruchtfolpefliche

In beiden Abschnitten wurden von Herrn Hodel geméass den obenstehenden
Ausziigen offenbar nur die ersten 30-70 m angeschaut. Die Art und Weise, wie
der auf meinem Grundstiick vorgesehene Gewéasserraum resp. die ersten 25 m
bewirtschaftet werden, floss also nicht in das Gutachten ein, obschon diese doch
eigentlich am wichtigsten sein solite. Dafar soll auf meinem Grundstiick Nr. 411,
GB Romerswil, aber ein Gewasserraum ausgeschieden werden, dessen Breite
sich zu einem Grossteil nach der Bewirtschaftung der ersten 30-70 m des an-
grenzenden Grundstiicks Nr. 410, GB Rdmerswil, richtet, auf welche ich gar kei-
nen Einfluss habe. Oder anders gesagt: Selbst wenn ich mein gesamtes Grund-
stlick nur noch extensiv bewirtschaften wirde, wére in diesem Bereich geméass
Herrn Hodel also ein erweiterter Gewasserraum von mehr als 15 m auszuschei-
den. Dass dies aber nicht sein kann, liegt auf der Hand. Komisch finde ich auch,
dass der «Zuschlag» im Abschnitt 10 ebenfalls 15 m betrégt, obschon dieser Ab-
schnitt nach der Meinung von Herrn Hodel deutlich intensiver bewirtschaftet wird.



An der obgenannten «Einspracheverhandiung» wurde mir sodann erstmals mit-
geteilt, dass fur die Gewasserraumbreite auf meinem Grundstiick Nr. 411, GB
Rémerswil, die in diesem Bereich ausgeschiedene Reservatsfliche massgebend
sein soll. Im éffentlich aufgelegten Raumplanungsbericht vom 19. Mai 2020 war
von dieser Flache aber noch gar keine Rede. Diese nun nachtraglich als Haupt-
grund fur den erweiterten Gewadsserraum anzugeben, halte ich nicht flr zuldssig.
Hinzu kommt, dass in der Nachbargemeinde Hochdorf, in welcher ebenfalls der-
artige Reservatsflichen entlang des Baldeggerseeufers ausgeschieden sind,
gleichwohl Gewasserrdume von nur 15 m Breite ausgeschieden werden konnten
(vgl. den nachfolgenden Auszug aus dem Teilzonenplan Gewasserraum fiir die
Urnenabstimmung vom 29. November 2020):

Waaserseitige Reservalzone

Und dies, obschon die betreffenden Grundstiicke nicht anders bzw. extensiver
bewirtschaftet werden als jene in der Gemeinde Romerswil. Eine solche Un-
gleichbehandlung ist ebenfalls nicht zuldssig. im Gegenteil deutet sie sogar dar-
auf hin, dass vorliegend keine iberwiegenden Interessen des Natur- und Land-
schaftsschutzes im Sinne von Art. 41b Abs. 2 Bst. ¢ der Gewasserschutzverord-
nung (GSchV) gegeben sind, mit welchen sich eine Erhéhung der Gewdasser-
raumbreite rechtfertigen liesse.

Schliesslich bin ich nach wie vor der Ansicht, dass beim Neuhusbach auf die
Festlegung eines Gewésserraums resp. einer «Griinzone Gewéasserraum Gr-G»
zu verzichten ist (vgl. dazu auch Art. 41a Abs. 5 GSchV). Dass die Gemeinde
hier — trotz erneuter Uberpriifung — nach wie vor einen Gewéasserraum ausschei-
den will, kann ich nicht verstehen.



Besten Dank fir lhre geschétzte Kenntnisnahme und lhr Entsprechen.

Freundliche Grisse

i, z//

*cfosef Naef

Beilagen:
- Priifbericht vom 23. Oktober 2020, in Kopie
- Oberflachenabflusskarte, in Kopie



UFAG LABORATORIEN AG  Telefon +41 58 434 43 00

Portoch rioBuiaglaboratorionch UFAG @ LABORATORIEN

CH-6210 Sursee www.ufag-laboratorien.ch
PrUfbeHCht Auftrags-Nr.: 20-20197 Seite 2 von 2
Eingang: 12.10.20  Erledigt: 23.10.20
Auftraggeber: KdNr. 21522
Herr Josef Naef
CH-6283 Baldegg
Position: 1
Proben-Nr.: 20-20197-001 2
Probename: Seewasser i ime (@ 7 Tk ] b1
Menge: 500 ml
Oberfl. Temp. bei Eing. in 12
°C:
Code - Methode, Messtechnik BG /NG
Parameter Resultat Einheit Spezifikation Richt-/Tol.w. Héchstwert  (LOQ/LOD)
Anionen
ISONFOTO009 - EN ISO 6878, nach Aufschiuss, [**]
Phosphor gesamt 0.02 mg/l
Legende: nn = nicht nachweisbar (unterhalb NG) NG = Nachweisgrenze KBE = Kolonienbildende Einheiten
nb = nicht bestimmbar (unterhalb BG) BG = Bestimmungsgrenze TS = Trockensubstanz
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